Masarykova univerzita
Žerotínovo náměstí 9
601 77 Brno

V Brně dne 19.5.2010

Věc: 
Žádost o poskytnutí dodatečných informací 

K veřejné zakázce „Generální dodávka stavby CETOCOEN“  

Od: XXXXXXXX 

IČ: xxxxxxxx 

Dobrý den,
V souladu s § 49 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách ve znění pozdějších předpisů, žádáme o poskytnutí dodatečné informace k zadávacím podmínkám na zakázku zadávanou v otevřeném nadlimitním řízení: „Generální dodávka stavby CETOCOEN“
Dotaz :

Poskytne zadavatel uchazečům text obchodních podmínek (návrh smlouvy) včetně příloh v elektronické (editovatelné) podobě?

Dotaz :

Jakým způsobem mají uchazeči zpracovat své nabídky pokud chtějí předložit nabídky na obě varianty, v případě, že zadavatel neposkytne text obchodních podmínek v elektronické podobě. Mají druhou variantu doplnit do prosté kopie zadavatelem předložených obchodních podmínek?
Dotaz :

Podle čl. 8.3. Zadávací dokumentace má uchazeč případně doplnit Návrh smlouvy o přílohu č.12 „Smlouva dle  § 51 odst. 6 zákona 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, v platném znění“. 

Jsou uchazeči oprávněni zasáhnout do textu Návrhu smlouvy a vypustit v seznamu příloh text „Příloha č. 12 Smlouva dle  § 51 odst. 6 zákona 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, v platném znění“, pokud nebudou tuto přílohu podle čl. 8.3. Zadávací dokumentace přikládat?

Pokud ano, jakým způsobem mají uchazeči úpravu provést, pokud nebudou mít text Návrhu smlouvy v editovatelné podobě? 

Dotaz :

Předpokládá zadavatel, že využije svého práva na částečné předání a převzetí Díla dle čl. XXII. apokud ano, tak v jaké části?
Dotaz :

Podle čl. 6.1.3. Návrhu smlouvy bude uhrazeno 10% ceny díla do 30 dnů po posledním z těchto  termínů
· nabytí právní moci Kolaudačního souhlasu
· uplynutí 90 dnů od Předání a převzetí Díla v případě, že Kolaudační souhlas do té doby nenabude právní moci z důvodů jiných než způsobených jednáním nebo opomenutím Zhotovitele
· odstranění poslední Vady provádění či Nedodělku uvedených v Protokolu o předání a převzetí Díla, využil-li Objednatel svého práva a převzal Dílo s Vadami provádění či Nedodělky.

Kolaudační souhlas není správním rozhodnutím proto nedojde k nabytí jeho právní moci. 

Pokud je třeba rozhodnutí, je podmínka uvedená jako druhá v pořadí nadbytečná, neboť se vždy bude čekat na právní moc kolaudačního rozhodnutí.

Může zadavatel vyjasnit zda bude požadováno o kolaudační rozhodnutí či souhlas? 

Jakým způsobem bude zadavatel postupovat v případě, kdy kolaudace neproběhne z důvodů na straně objednatele (kolaudaci nezajišťuje zhotovitel ale Manažer)? 
Může zadavatel vyjasnit text obchodních podmínek? Například následující úpravou předmětné části obchodních podmínek: 
„ pro zbývající částku (10 % součtu Ceny Díla a ceny Změn) a jí odpovídající daň z přidané hodnoty – lhůta splatnosti dle Odstavce 6.3 počítaná od posledního z těchto termínů

· vydání Kolaudačního souhlasu nebo uplynutí 90 dnů od Předání a převzetí Díla v případě, že Kolaudační souhlas do té doby nebude vydán z důvodů jiných než způsobených jednáním nebo opomenutím Zhotovitele
· odstranění poslední Vady provádění či Nedodělku uvedených v Protokolu o předání a převzetí Díla, využil-li Objednatel svého práva a převzal Dílo s Vadami provádění či Nedodělky“
Pokud mají uchazeči upravit znění obchodních podmínek, jakým způsobem mají uchazeči úpravu fyzicky provést? 
Dotaz :

Podle čl. 23.5 Návrhu smlouvy jsou lhůty pro odstranění Vad Díla v kalendářních dnech od oznámení Vad Díla. Termín nástupu na odstraňování Vady díla je však nepřímo vázán (povinností oznámit přesný termín nástupu k odstranění Vady Díla 24 hodin před zamýšleným nástupem) na dny pracovní.

Při svátcích následujících po sobotě a neděli se může stát, že lhůta pro odstranění Vad Díla uplyne dříve než bude Zhotovitel v souladu se smlouvou moci nastoupit k jejich odstranění.    
Může zadavatel upravit Návrh smlouvy tak, aby byla zhotoviteli za všech okolností zachována minimální lhůta pro odstranění Vad, například stanovením lhůty pro odstranění Vad počítané po pracovních dnech? 
Dotaz :

Podle čl. 27.5.7 Návrhu smlouvy se za podstatné porušení povinností podle této Smlouvy považuje zahájení insolvenčního řízení, tedy například a neopodstatněným návrhem.
Chápe uchazeč správně, že podstatným porušení povinností dle Návrhu smlouvy se myslí zahájení insolvenčního řízení, v kterém bude soudem pravomocně rozhodnuto o tom, že Zhotovitel je v úpadku? 
Dotaz :

Chápe uchazeč správně, že výše dílčích plnění dle článku 6.1. Smlouvy o dílo bude počítána vždy z aktuální Ceny Díla (včetně Změn) platné k okamžiku splnění příslušného milníku a Změny Ceny Díla v průběhu provádění se zcela vypořádají až v poslední faktuře – daňovém dokladu?

Za poskytnuté informace předem děkuji a jsem s pozdravem 




XXXXXXX
