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Ukol:

Zjistit pfitomnost aktivnich (zZivotaschopnych) zarodku dfevokaznych hub a
pfitomnost dfevokazného hmyzu ve vzorcich stavebniho dfeva dodanych za-

davatelem.
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Predmeét:

Sest vzork( konstrukéniho jehlicnatého dieva (oseknuté/odstipnuté &asti

dfevénych konstruk&nich prvkl).

Vzorky pochazi z dfevéné krovové konstrukce stfechy budovy Pfirodové-
decké fakulty Masarykovy univerzity v Brné, Kotlafska ulice ¢.p. 267/2, 602
00 Brno — Vevefi. Vzorky byly odebrany 12. listopadu 2015 zadavatelem a
k mykologické analyze dodany poStou dne 20. listopadu 2015. Jedna se o
c¢asti dfevénych konstrukénich prvkd krovové konstrukce (odS$tépky z kon-
strukénich prvku), zabalené v plastovych saccich a oznacené identifikaénimi
Stitky (1 az 6). Mykologicka kultivaéni analyza byla zahajena dne 23. listo-

padu 2015 a ukon€ena po 14 dnech dne 7. prosince 2015.



Laboratorni mykologicka analyza vzorka dreva:
Princip:

Kultivaéni analyza slouzi k ureni pfitomnosti Zivotaschopnych zarodkl dfe-
vokaznych hub v testovaném dfevu. Princip kultivaéni metody spociva v ulo-
Zzeni Stépu dfeva do sterilnich nadobek (Petriho misek) s gelovou zZivnou pu-
dou o chemickém sloZzeni odpovidajicim rastovym narokum vétSiny dfevo-
kaznych hub s pfimési latek k potla¢eni rlstu plisni a bakterii. Nadobky jsou
uloZzeny do kultivacniho boxu s teplotou a vihkosti nastavenou na optimalni
hodnoty pro rust vétSiny, bézné se vyskytujicich, dfevokaznych hub (t = 23,5
+ 1°C, w = 65 = 5%).

Mikroskopické vyhodnoceni v prubéhu kultivace probiha ve 24 hod. interva-
lech pfimo na miskach (pfes vicko a dno kultivaénich nadob) pfi celkovém
zvétSeni 45x a ve sklickovych mikroskopickych preparatech pfi celkovém

zvétSeni 800x.

Provedeni laboratorni kultivaéni analyzy:

Pocet ockovanych Petriho misek: 4 pro kazdy vzorek

Pocet paralel na kazdé misce: 4 Stépy

Kultivaéni teplota: 23,5+ 1°C

Kultivaéni doba: 14 dni

Zivna puada: Sladinovy agar s pfidanim rudznych

prostfedkld k potlaCeni rustu kvasinek

a plisni

Smyslové vyhodnoceni vzorku dfeva:

Smyslové posouzeni probéhlo na zakladé pozorovani pfitomnosti ¢asti bio-
tickych Skidcu, morfologickych znaki a poSkozeni dfeva v dodanych vzor-
cich pouhym okem a pod stereomikroskopem pfi celkovém zvétSeni do 45x.



Vyhodnoceni laboratorni kultivaéni analyzy a smyslového posou-

zeni vzorku dfeva:

Vzorek 1 — ,vzpéra“:

Pfiznaky aktivhiho napadeni dfevokaznymi houbami (nativni mycelium,
plodnice) nebyly pfi smyslovém hodnoceni makroskopicky ani mikrosko-
picky zjiStény.

Kultivaéni analyza neprokazala pfitomnost Zivotaschopnych zarodkd
dfevokaznych hub.

Stopy poSkozeni zpusobeného larvami dfevokazného hmyzu nebyly

zjisStény.

Vzorek 2 — ,pozednice“:

Pfiznaky aktivhiho napadeni dfevokaznymi houbami (nativni mycelium,
plodnice) nebyly pfi smyslovém hodnoceni makroskopicky ani mikrosko-
picky zjistény. Na Casti vzorku je patrna zména barvy a Castecné i struk-
tury dfeva, svédcici o aktivnim pUsobeni dfevokaznych hub v minulosti.
Kultivacné prokazana pfitomnost Zzivotaschopnych zarodku dfevokaznych
hub rodu Coniophora (koniofora) a Trametes (outkovka) v latentnim sta-
diu.

Stopy poSkozeni zplsobeného larvami dfevokazného hmyzu nebyly zjis-

tény.

Vzorek 3 — ,,vzpéra“:

Pfiznaky aktivhiho napadeni dfevokaznymi houbami (nativni mycelium,
plodnice) nebyly pfi smyslovém hodnoceni makroskopicky ani mikrosko-
picky zjistény.

Kultivaéni analyza neprokazala pfitomnost zivotaschopnych zarodku
dfevokaznych hub.

Stopy poSkozeni zpusobeného larvami dfevokazného hmyzu nebyly

zjistény.



Vzorek 4 — ,vaznice“:

Pfiznaky aktivhiho napadeni dfevokaznymi houbami (nativni mycelium,
plodnice) nebyly pfi smyslovém hodnoceni makroskopicky ani mikrosko-
picky zjistény. Na Casti vzorku je patrna zména barvy a ¢astecné i struk-
tury dfeva, svédcici o aktivnim pUsobeni dfevokaznych hub v minulosti.
Kultivaéné prokazana pfitomnost Zivotaschopnych zarodkl dfevokaz-
nych hub rodu Coniophora (koniofora) a Gloeophyllum (tramovka) v
latentnim stadiu.

Stopy posSkozeni zplUsobeného larvami dfevokazného hmyzu nebyly

zjiStény.

Vzorek 5 — ,pozednice“:

Pfiznaky aktivnhiho napadeni dfevokaznymi houbami (nativni mycelium,
plodnice) nebyly pfi smyslovém hodnoceni makroskopicky ani mikrosko-
picky zjistény. Na Casti vzorku je patrna zména barvy a Castecné i struk-
tury dfeva, svédcCici o aktivnim pusobeni dfevokaznych hub v minulosti.
Kultivacné prokazana pfitomnost Zivotaschopnych zarodku dfevokaznych
hub rodu Trametes (outkovka) v latentnim stadiu.

Stopy poSkozeni zplsobeného larvami dievokazného hmyzu nebyly zjis-

tény.

Vzorek 6 — ,sloupek*:

Pfiznaky aktivniho napadeni dfevokaznymi houbami (nativni mycelium,
plodnice) nebyly pfi smyslovém hodnoceni makroskopicky ani mikrosko-
picky zjisStény.

Kultivaéni analyza neprokazala pfitomnost zZivotaschopnych zarodkd
dfevokaznych hub.

Stopy poSkozeni zplUusobeného larvami dfevokazného hmyzu nebyly

zjistény.



Zaveér

Vzorky dfeva 1, 3 a 6 nevykazuji zadné makroskopické pfiznaky aktivniho
plUsobeni dfevokaznych hub a ani laboratorni kultivaéni analyzou u nich ne-
byla zjisténa pfitomnost Zivotaschopnych zarodkl dfevokaznych hub. U
vzorku 2, 4 a 5 jsou makroskopicky zietelné stopy po pusobeni dfevokaznych
hub (hniloby) a kultivacni laboratorni analyzou u nich byla zjiSténa pfitom-
nost Zivotaschopnych zarodkl dfevokaznych hub (rodd Coniophora, Glo-

eophyllum a Trametes) v latentnim (klidovém) stadiu.

Pfitomnost Zivotaschopnych zarodkd dfevokaznych hub v povrchovych vrst-
vach dfevénych konstrukénich prvkd nepfedstavuje pfimé ohrozeni kon-
strukci. V pfipadé pfitomnosti zivotaschopnych zarodkd (spory, ulomky my-
celia) dfevokaznych hub v latentnim (klidovém) stadiu ve vzorcich dfeva,
hrozi pouze zvy8ené riziko, Zze v pfihodnych podminkach (zvySena vlihkost
dfeva nad 20 — 30%) dfevokazné houby zaktivuji — za¢nou svlj rast a de-

strukéni ¢innost ve drevé.

Pfi pfipadné rekonstrukci krovu a opravé stfeSniho plasté doporucuji dua-
sledné dbat zasad spravné konstruk¢ni ochrany dfeva ve stavbé. V co nej-
vySSi mife zamezit pfimému kontaktu dfeva se zdivem a u co nejvétsi plochy
povrchu prvkd umoznit pfirozené odvétravani. Konstrukéni ochranu je
mozné, pfedevsim v rizikovych mistech, doplnit vhodné zvolenou preventivni

ochranou pomoci aplikace chemickych prostfedkd odpovidajicich dané tfidé

ohrozeni.
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llustraéni fotogalerie:

1) Dodané vzorky dieva 2) Roztfizené vzorky dieva

3) Pocatek kultivace 4) Pribéh kultivace (5 dnu)

5) Mycelium Coniophora (koniofora) 6) Mycelium Gloeophyllum (trdmovka)



Identifikované rody dievokaznych hub - struény popis:

Rod Coniophora (koniofora):

Z jedenacti evropskych druhd rodu Coniophora se v praxi, na dfevé zabudovaném
do staveb, setkavame pfedevsim s druhem Coniophora puteana (koniofora sklepni)
ojedinéle pak s dalSimi dvéma podobnymi druhy Coniophora arida (konifora sucha)
a Coniophora olivacea (koniofora olivova).

Uvedené druhy rodu Coniophora patfi mezi houby saprofytické, tzn., ze jako zivin
vyuzivaji organickych latek z odumfelych rostlinnych organism a celulozovorni,
tzn., ze z dfevni hmoty odbouravaji celul6zovou slozku a ponechavaji hnédy lignin
(odtud i nazev "hnéda hniloba"). Pfi rozkladu difeva nevylu€uji vodu, fadi se tedy
mezi puvodce tzv. ,suché hniloby“. Napadené dfevo se v pozdéjSich fazich kostko-
vité rozpada na drobné segmenty. Plodnice Coniophory jsou nepravidelné& okrouhlé,
ploché, tenké povlaky. Stfed plodnic je olivové, pozdéji az kavové hnédé zbarveny,
okraj bily aZz okrovy. Povrchové mycelium zpocatku bilé, pozdéji az tmavohnédé,
spolu s plodnicemi Spatné oddélitelné od substratu.

Druhy rodu Coniophora maji relativné vysoké naroky na vlhkost (optimum mezi 35
az 50%). Proto ohrozuji nejvice dfevo dotykajici se vlhkého zdiva, dfevo vlihkych
podlah (kuchyné, koupelny, toalety) a dfevo v prostorach s vysokou koncentraci
vodni pary (plavecké bazény, nevétrané krovy, sklepy, zhlavi vaznich trama). Jsou
nejc¢astéjSimi puvodci hniloby v novostavbach a pfevihéenych starSich stavbach, kde
napadaji dfevo jehliénatych i listnatych strom(. Skody zptsobené druhy rodu Coni-
ophora jsou, v delSim ¢asovém méfitku, srovnatelné se Skodami, které plsobi dfe-

vokazna houba Serpula lacrymans (dfevomorka domaci).

Rod Gloeophyllum (tramovka):

V nasSich zemépisnych podminkach se v praxi, na dfevé zabudovaném do staveb,
setkavame predevSim s druhy Gloeophyllum trabeum (tramovka tramova), Glo-
eophyllum sepiarium (tramovka plotni) a Gloeophyllum abietinum (tramovka jedlova).
Uvedené druhy rodu Gloeophyllum patfi mezi houby saprofytické, tzn., Ze jako Zivin
vyuzivaji organickych latek z odumfelych rostlinnych organismd a celulozovorni,
tzn., ze z dfevni hmoty odbouravaji celul6zovou slozku a ponechavaji hnédy lignin
(odtud pak nazev "hnéda hniloba"). Destrukce dfeva, pusobena druhy rodu Glo-
eophyllum, probiha skryté, uvnitf dfevénych prvkl, jejichz povrch zlGstava dlouho
neporu$eny. Na povrchu napadenych dfevénych prvkl se objevuji pouze drobné pfi-
sedlé plodnice. Mycelium je svétle oranzZzové az oranzovohnédé, na povrch dieva
vSak nevystupuje. PoSkozené dievo je zpoCatku hnédozluté, pozdéji tmavohnédé az

hnédocCerné. Rozpada se na drobné kostkovité ulomky, pozdé&ji az na prach.



Druhy rodu Gloeophyllum maji relativné nizké pozadavky na vihkost (optimum mezi
30 az 40%) a vykazuji vysokou odolnost vuci vy$Sim teplotam i silnéjSim mrazim.
Diky témto vlastnostem je nejCastéji nachazime na vice exponovanych mistech dfe-
vénych konstrukci (krokvich, vrcholovych vaznicich, pozednicich, krakorcich a ve

zhlavich vaznich tram() a na truhlafskych prvcich (okenni ramy, zabradli balkonu,

pergoly).

Rod Trametes (outkovka):

Z Sesti druhl rodu Trametes se v praxi, na dfevé zabudovaném do staveb, nejCastéji
setkavame s druhem Trametes serialis (outkovka fadova) v mensi mife, pak s dru-
hem Trametes versicolor (outkovka pestra).

Oba druhy rodu Trametes patfi mezi houby saprofytické, tzn., ze jako zivin vyuzivaji
organickych latek z odumfelych rostlinnych organismu. Trametes serialis fadime k
houbam celulozovorni, tzn., Ze z dfevni hmoty odbourava celulé6zovou sloZzku a po-
nechava hnédy lignin (odtud i nazev "hnéda hniloba"). Trametes versicolor patii mezi
houby ligninovorni, tzn., Ze z dfevni hmoty odbourava vice ligninovou slozku a po-
nechava svétlou celulézu (odtud i nazev "bila (vlaknita) hniloba"). V prostfedi staveb
tvofi houba plodnice ojedinéle, maji plochy, rozlity tvar v nékterych ¢astech lehce
pfehrnuty. V mladi jsou bilé az bézové, postupné pak pfechazi pfes ruzné odstiny
hnédé az do hnédocerné. Povrchové mycelium je fidké, biloSedé, podéji svétle
hnédé.

Trametes serialis zpusobuje silnou destrukci dfeva. Hniloba dlouho neni na povrchu
dfeva patrna, mycelium pronika do hloubky a prorlista uvnitf prvku. Napadené dfevo
jejim pusobenim hnédne, kostkovité se rozpada a da se rozemnout na prasek. Tra-
metes versicolor zplsobuje bilou vliaknitou hnilobu, napadené dfevo jejim pusobenim
mékne, ma houbovity vzhled a jeho rozpad je spide vliaknity.

Druhy rodu Trametes maji vy88i pozadavky na vlihkost (optimum mezi 40 az 45%).
Nejcastéji se vyskytuji na prvcich v kontaktu se zemi, zdivem nebo na prvcich zasy-

panych stavebni suti.
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