MASARYKOVA
UNIVERZITA

PROTOKOL O PRUBEHU PREZKUMU

Identifikace verejné zakazky

Nazev: Technicky dozor investora pro Komplexni simulaéni
centrum MU

Druh vefejné zakazky: Sluzby
Druh zadavaciho fizeni:  Otevrené fizeni

Adresa vefejné zakazky: https://zakazky.muni.cz/vz00004405

Identifika¢ni udaje zadavatele
Nazev: Masarykova univerzita
Sidlo:  Zerotinovo nam. 617/9, 601 77 Brno
IC: 00216224

Zastoupen:  Mgr. Martou ValeSovou, MBA, kvestorkou

Protokol o prubéhu pfezkumu splfiuje naleZitosti téchto dokumentl dle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakézek, (dale jen ,ZZVZ"):

- zpravy o hodnoceni nabidek (§ 119 odst. 2 ZZVZ),
- zaznamu posouzeni spinéni podminek U¢asti vybraného dodavatele (§ 123 pism. b) ZZVZ) a

- v pfipadé pfijmu nabidek v listinné podobé i protokolu o otevirani obalek (§ 110 odst. 5 ZZVZ).

1. POSTUP PREZKUMU NABIDEK

Po uplynuti IhGty pro podani nabidek zadavatel pfezkoumal podané nabidky.

Osoby podilejici se na pfezkumu

pfezkum zadavatel proved! prostfednictvim nize uvedenych osob:

Mgr. Jana Zikmundovéa, manazerka vefejnych zakazek

Ing. Rostislav Sitar¢ik, manazer investi¢nich projektu

Mgr. Roman Novotny, manazer vefejnych zakazek

pro hodnoceni v kritériich Koncepce poskytovani Sluzeb a ZkuSenosti &lent Realizaéniho tymu
zadavatel ustanovil komisi odbornik( ve slozeni:

Ing. Yvetta Diaz, externi odbornik

Ing. Petr Marvan, externi odbornik

Ing. Rostislav Sitar¢ik, manazer investi¢nich projektu

Osoby ucastnici se otevirani obalek

Mgr. Jana Zikmundovéa, manazZerka vefejnych zakazek
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Ing. Rostislav SitarCik, manazer investi¢nich projektu

Mgr. Roman Novotny, manazer vefejnych zakazek

V8echny osoby podilejici se na pfezkumu a otevirani obalek prohlasily, Ze nejsou ve stfetu zajmda, tedy, ze
nejsou v situaci, ktera ohrozuije jejich nestrannost nebo nezavislost v souvislosti se zadavacim fizenim. Tuto
skutecnost stvrzuji podpisy ¢estného prohlaseni, které je pfilohou tohoto protokolu.

Nasledné pfezkum nabidek pokracoval v nasledujicich krocich:
1. Hodnoceni nabidek.
2. Posouzeni spinéni podminek ucasti dodavatele, jehoZ nabidka byla hodnocena jako nejvyhodnéjsi.
3. Posouzeni spinéni podminek U¢asti vybraného dodavatele.

O prbéhu prezkumu nabidek a vybraného dodavatele byl zpracovan tento protokol o pribéhu pfezkumu
(dale jen ,protokol").

2. OTEVIRANi OBALEK S NABIDKAMI (MIMO CENOVYCH CASTi NABIDEK)

Pof. €. | Obchodni firma/nazev/jméno,
nabidky | sidlo, IC

INFRAM a.s., sidlemvPraha 9, i
1. Peluskova 1407, PSC 19800, IC | 121 - Akciova spoleCnost
25070282

INVIN s.r.0., sidlem Brnq,
2. Sochorova 3178/23, PSC 61600,

Pravni forma

112 - Spoleénost s ru¢enim

IC 29211751 omezenym
INVESTINZENYRING a.s.,
sidlem Kapucinské namésti . .

3| 303/5, Bro-mésto, 602 00 Brmo, | 121 ~Akciova spolecnost
IC 60742470

Pokud se otevirani obalek ucastnily povérené nebo pfizvané osoby, byly jim vySe uvedené informace sdéleny.

3. HODNOCENI NABIDEK - POSTUP ZADAVATELE

Zadavatel ohledné postupu hodnoceni v zadavacich podminkach stanovil nasleduiici:
3.10. K nékterym otazkam hodnoceni nabidek

a) Zadavatel v zajmu dodrZeni zasad zadavani vefejnych zakazek ve smyslu § 6 ZZVZ uvadi, Ze hodnoceni
nabidek bude provedeno tfemi na ucastnicich zcela nezavislymi odborniky, a to nize popsanym
zplsobem.

b)  Odbornici provedou hodnoceni v kritériich Koncepce poskytovani Sluzeb a ZkuSenosti clend
Realizacniho tymu ve dvou kolech:

1. v prvnim kole provede kaZdy odbornik hodnoceni vSech nabidek sam za sebe;

2. druhé kolo probéhne ve formé spolecného jednani vsech tfi odborniku a teprve z néj vzejde konecny
bodovy zisk jednotlivych tcastnikd v ramci uvedenych kritérii.
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Zadavatel tak pro hodnoceni nabidek v kritériich Koncepce poskytovani Sluzeb a ZkuSenosti ¢lenl
Realiza¢niho tymu jmenoval komisi odborniku.

Komise odbornik(i hodnoceni provedla a své zavéry predloZila dne 1. 6. 2017 zadavateli. Ten se s nimi pIné
ztotoznil a dne 2. 6. 2017 na adrese vefejné zakéazky uverejnil bodové hodnoty, na které jednotlivi u€astnici
vramci kritérii Koncepce poskytovani Sluzeb a ZkuSenosti ¢lent Realizacniho tymu dosahli, a to véetné
pfislusného oddvodnéni.

V/ podrobnostech viz pfiloha (Z&znam €innosti komise).

4. OTEVIRANIi CENOVYCH CASTi NABIDEK

Pof. ¢. | Obchodni firma/nazev/jméno, Pravni forma \éﬂsn?én
nabidky | sidlo, IC K& bes DPH

INFRAM a.s., sidlemvPraha 9, .
1. Peluskova 1407, PSC 19800, IC | 121 - Akciova spoleCnost 4.983.000,-
25070282

INVIN s.r.0., sidlem Brno,
2. Sochorova 3178/23, PSC 61600,
IC 29211751

INVESTINZENYRING as.,

3 sidlem Kapucinské namésti

' 303/5, Brno-mésto, 602 00 Brno,
IC 60742470

112 - Spoleénost s ru¢enim

, 6.194.667 -
omezenym

121 - Akciova spoleénost | 3.999.000,-

Pokud se otevirani cenovych &asti nabidek ucastnily povéfené nebo piizvané osoby, byly jim vySe uvedené
informace sdéleny.

5. HODNOCENI NABIDEK

Zadavatel v zadavaci dokumentaci stanovil nasledujici:

3.3. Podané nabidky budou hodnoceny dle jejich ekonomické vyhodnosti v nize uvedenych kritériich.

Kritérium Vaha kritéria
Odména 40 %
Koncepce poskytovani SluZeb 30 %
ZkuS$enosti ¢lend Realizacniho tymu 30 %

Nejvyhodnéj$i nabidkou je ta, ktera ziska nejvyssi celkovy poCet bodd, tj. soucet bodovych ohodnoceni
ziskanych v dilCich kritériich vynasobenych vahou pfislusného kritéria.
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Hodnoceni v ramci kritéria Odména

Zadavatel v zadavacich podminkach stanovil, ze v ramci kritéria Odména budou podané nabidky hodnoceny
nasledujicim zpsobem:

3.4. Zpusob hodnoceni nabidek podle kritéria Odména

a)  Odménou se rozumi nabidkova cena Ucastnika, tj. Castka, jejiz zaplaceni poZaduje za spinéni pfedmétu
vefejné zakazky; v podrobnostech k Odméné viz zejména ust. VI. pfedlohy smlouvy na vefejnou
zakazku.

b)  Odména bude stanovena v K¢ bez DPH.

¢) Odména bude uvedena pouze v samostatné podavané casti nabidky (dale jen ,cenova éast
nabidky®). Vzor pro zpracovani cenové c¢asti nabidky je v pfiloze zadavaci dokumentace. Ve vzoru pro
zpracovani cenové casti nabidky je rovnéz stanovena maximalné pfipustna Odmeéna a Odmeéna, ktera
jiz bude povaZovana za mimoradné nizkou.

d) Odména bude hodnocena dle nasledujiciho vzorce:

nabidka s nejnizsi Odménou
= x 100

hodnocena nabidka

Pocet bodu

(pfed zvazenim)

e) Uvede-li ucastnik odménu do formulafe nabidky nebo jiného dokumentu, ktery bude podan
spolecné s formulafem nabidky, bude zadavatelem vyloucen z (casti v zadavacim fizeni.

Viysledek hodnoceni v ramci kritéria Odména vyplyva z nize uvedeného:

. . . Pocet bodl | Pocet
Pof. ¢.
or’ ¢ Identifikacni Gdaje uc¢astnika vaebOdB;:y pied bodi po
nabidky VRCDez zvazenim | zvazeni
INFRAM a.s., sidlem Praha 9, Peluskova 1407,
1 PSC 19800, IC 25070282 4.983.000- 1 80,25 32,1
INVIN s.r.0., sidlem Brno, Sochorova 3178/23, PSC
2 61600, IC 29211751 6.194.667 - 64,56 25,82
INVESTINZENYRING a.s., sidlem Kapucinské
3 namésti 303/5, Brno-mésto, 602 00 Brno, IC 3.999.000,- 100 40
60742470

Hodnoceni v ramci kritéria Koncepce poskytovani Sluzeb

Zadavatel v zadavacich podminkach stanovil, Ze v ramci kritéria Koncepce poskytovani Sluzeb budou podané
nabidky hodnoceny nasledujicim zplisobem:

3.5. Zplasob hodnoceni nabidek podle kritéria Koncepce poskytovani SluZeb

a) Koncepci poskytovani SluZeb dodavatelé zpracuji s védomim, Ze tato ma predstavovat podrobnéjsi
popis zplsobu poskytovani SluZeb; koncepce poskytovani Sluzeb vybraného dodavatele se pak stane
nedilnou soucésti pfedlohy smlouvy na vefejnou zakazku.
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b)  Koncepce poskytovani SluZeb nesmi byt vrozporu sobecné zavaznymi pravnimi predpisy ani
s minimélnimi poZadavky na SluZby vymezenymi v pfedloze smlouvy na vefejnou zakazku.

c) Preference zadavatele

1. Nejlépe bude hodnocena takova koncepce poskytovani Sluzeb, ktera povede k maximalnimu
naplnéni tcelu verejné zakazky dle ust. Il. 1) pfedlohy smlouvy na vefejnou zakazku.

2. Chtéji-li dodavatelé dosahnout na maximalni poCet bodd, musi jejich koncepce poskytovani Sluzeb
obsahovat strucny, ale vystizny popis vSech témat, ktera jsou uvedena ve formulafi nabidky.

3. Maximalni rozsah popisu koncepce poskytovani SluZeb je uveden ve formulafi nabidky. K
informacim ¢i dokumenttim uvedenym mimo formular nabidky ¢i nad stanoveny maximalni rozsah
nebude v ramci hodnoceni pfihlizeno.

d) Hodnoceni jednotlivych témat koncepce poskytovani Sluzeb bude provedeno dle nize uvedené

stupnice:
Slovni hodnoceni Body
miry, jakou koncepce v konkrétnim tématu povede k
naplnéni ucelu verejné zakazky
maximalni naplnéni dcelu vefejné zakazky 100
velmi dobré napinéni Ucelu vefejné zakazky 99-75
dobré naplnéni icelu vefejné zakazky 74 - 50
dostatecné naplnéni Ucelu vefejné zakazky 49-25
minimalni naplnéni ucelu vefejné zakazky 24 -1
nelze vyhodnotit 0

Pridéleni bod( v kazdém tématu bude strucné odtvodnéno.
e) Jednotliva témata maji stejnou vahu.

f)  Pocet bodui (pfed zvazenim) pridélenych v rémci kritéria Koncepce poskytovéani Sluzeb bude odpovidat
hodnoté aritmetického praméru bodt pridélenych za jednotliva témata koncepce poskytovani Sluzeb.

Viysledek hodnoceni v ramci kritéria Koncepce poskytovani Sluzeb vyplyva z nize uvedeného:

Pof. & Pocet bodl | Pocet
" | Identifikaéni udaje Géastnika pied bodu po
nabidky zvazenim zvazeni
INFRAM a.s., sidlem Praha 9, Peluskova 1407,
1 PSC 19800, I 25070282 84,5 25,35
2 INVIN s.r.0., sidlem Brno, Sochorova 3178/23, PSC 100 30
61600, IC 29211751
INVESTINZENYRING a.s., sidlem Kapucinské
3 namésti 303/5, Brno-mésto, 602 00 Brno, IC 69,83 20,95
60742470
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Oduvodnéni pfidéleni bodu v jednotlivych tématech je bez omezeni a pfimo dostupné na adrese vefejné zakazky,
a to v zélozce ,Vefejné dokumenty*.

Hodnoceni v ramci kritéria ZkuSenosti ¢len Realizaniho tymu

Zadavatel v zadavacich podminkach stanovil, Ze vramci kritéria ZkuSenosti ¢leni Realizacniho tymu budou
podané nabidky hodnoceny nasledujicim zplsobem:

3.6. Zpusob hodnoceni nabidek podle kritéria Zkusenosti ¢lent Realiza¢niho tymu

a)

b)

d)

V nadvaznosti na Realizacni tym uvedeny v ramci kritéria Koncepce poskytovani Sluzeb budou v ramci
kritéria ZkuSenosti ¢lend Realizacniho tymu hodnoceny zkusenosti TDI a Zastupce TDI. Dodavatelé
tak popi$i, jaké zkuSenosti z konkrétnich dfive realizovanych projekti téchto ¢lenii Realizacniho tymu
povazuji za nejpfinosnéj$i a zaroven aplikovatelné ve vztahu k poskytovani SluZeb pfi Vystavbé SIMU.
V hodnoceni budou zohlednény ty zkuSenost TDI a Zastupce TDI, které spliuji alespori nasledujici
poZadavky:

1. u zkuSenosti TDI musela funkce, kterou pfislusna osoba vykonavala, byt obsahové obdobna

funkci TDI ve smyslu ust. I. 1) cc) pfedlohy smlouvy na vefejnou zakazku;

2. u zkusSenosti Zastupce TDI musela funkce, kterou pfislusna osoba vykonavala, byt obsahové
obdobna funkci TDI nebo Zastupce TDI ve smyslu ust. I. 1) cc), resp. ust. I. 1) gg) pfedlohy
smlouvy na vefejnou zakazku,

3. pfedmétem stavebnich praci byla budova spadajici do ,,SEKCE 1 — BUDOVY* Klasifikace
stavebnich dél CZ-CC ucinné od 1. 10. 2009 (dale jen ,Klasifikace CZ-CC"); Klasifikace CZ-CC je
neomezené a pfimo dostupna napf. zde:

httos://www.czso.cz/csu/czso/klasifikace stavebnich del -cz _cc- platna od 1 10 2009;

4. sjednana Ci vyplacena hodnota stavebnich praci odpovidala castce alespori 100.000.000,- K¢
bez DPH;

5. poskytovani sluzeb bylo ukonéeno v poslednich 5 letech, pfip. pokud jejich poskytovani
dosud ukoncéeno nebylo, byly osobé, pro kterou je sluzba poskytovana, vystaveny a pfedany
dariové doklady za jeji poskytovani ve vysi alespori 1.000.000,- K¢ bez DPH.

Preference zadavatele
1. Nejlépe budou hodnoceny ty zkuSenosti, které budou nejlépe odpovidat Vystavbé SIMU, pfip.

nabidky, aby pfinos téchto zkuSenosti vedl k maximalnimu naplnéni tcelu vefejné zakazky dle
ust. Il. 1) pfedlohy smlouvy na vefejnou zakazku.

2. Chtéji-li dodavatelé dosahnout na maximalni pocet bodti, musi portfolio zkusenosti TDI a Zastupce
TDI obsahovat struény, ale vystizny popis 5 zkusenosti u obou téchto ¢lent Realiza¢niho
tymu.

3. Maximalni rozsah portfolia zkuSenosti TDI a Zastupce TDI je uveden ve formulafi nabidky. K
informacim ¢i dokumenttim uvedenym mimo formular nabidky ¢i nad stanoveny maximalni rozsah
nebude v ramci hodnoceni pfihliZzeno.

Jednotlivé hodnocené aspekty maji stejnou vahu.

Pocet bodt (pfed zvaZenim) pridélenych v réamci kritéria ZkuSenosti ¢lent Realizaéniho tymu bude
odpovidat souctu bodti za portfolio zkuSenosti TDI a portfolio zkuSenosti Zastupce TDI.

V portfoliu zkusenosti TDI ¢i Zastupce TDI miZe byt uvedena i ta zkuSenost TDI &i Zastupce TDI, kterou
ucastnik pouZil k prokazani kvalifikace.
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3.7. Portfolio zkusenosti TDI
a) Hodnoceni jednotlivych aspekti zkusenosti TDI bude provedeno dle nize uvedené stupnice:

Slovni hodnoceni

miry, jakou zkuSenost v konkrétnim aspektu odpovida Body
Vystavbé SIMU

odpovida maximalné 12
odpovida velmi dobfe 11-9
odpovida dobre 8-6
odpovida dostatecné 5-3
odpovida minimalné 2,1
nelze vyhodnotit 0

Pfidéleni bodu za kazdy aspekt bude strucné oddvodnéno.

b)  Pocet bodu pridélenych za konkrétni zkusenost TDI bude odpovidat hodnoté aritmetického pruméru
bodli pridélenych za jeji jednotlivé aspekty.

c) Pocet bodi pridélenych za portfolio zkusenosti TDI pak bude odpovidat souctu bodu za vsechny
zkuSenosti TDI. Maximalné mizZe ucastnik za portfolio zkuSenosti TDI dosahnout na 60 bod( (pfed
ZvaZenim).

3.8. Portfolio zkusenosti Zastupce TDI
a) Hodnoceni jednotlivych aspekti zkusSenosti Zastupce TDI bude provedeno dle nize uvedené

stupnice:
Slovni hodnoceni
miry, jakou zkuSenost v konkrétnim aspektu odpovida Body
Vystavbé SIMU
odpovida maximalné 8
odpovida velmi dobfe 7,6
odpovida dobre 54
odpovida dostatecné 32
odpovida minimalné 1
nelze vyhodnotit 0

Pridéleni bodui za kazdy aspekt bude struéné odivodnéno.

b)  Pocet bodl pridélenych za konkrétni zkuSenost Zastupce TDI bude odpovidat hodnoté aritmetického
praméru bodu pridélenych za jeji jednotlivé aspekty.
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c) Pocet bodu pridélenych za portfolio zkusenosti Zastupce TDI pak bude odpovidat souctu bodi za
vSechny zkusenosti Zastupce TDI. Maximalné mizZe (castnik za portfolio zkuSenosti Zastupce TDI
dosahnout na 40 bodu (pfed zvazenim).

Vysledek hodnoceni v ramci kritéria Zkuenosti ¢lend Realizaéniho tymu vyplyva z nize uvedeného:

Pof. & Pocet bodl | Pocet
" | Identifikaéni udaje Géastnika pied bodu po
nabidky zvazenim zvazeni
INFRAM a.s., sidlem Praha 9, Peluskova 1407,
1 PSC 19800, I& 25070282 43,67 13,1
INVIN s.r.0., sidlem Brno, Sochorova 3178/23, PSC
2 61600, IC 20211751 59,66 17,9
INVESTINZENYRING a.s., sidlem Kapucinské
3 namésti 303/5, Brno-mésto, 602 00 Brno, IC 50,33 15,1
60742470

Oduvodnéni pfidéleni bodl v jednotlivych aspektech hodnocenych zkuSenosti je bez omezeni a pfimo
dostupné na adrese vefejné zakazky, a to v zalozce ,Verejné dokumenty”.

Viysledek hodnoceni a pofadi nabidek vyplyva z nize uvedeného:

. el %tk oy s Celkovy pocet | Pof. €.
Poiadi | Identifikacni udaje u¢astnika bodi nabidky

1 INVESTINZENYRING a.s., sidlem Kapucinské namésti 76.05 3

) 303/5, Brno-mésto, 602 00 Brno, IC 60742470 ’

INVIN s.r.0., sidlem Brno, Sochorova 3178/23, PSC 61600, IC

2. | 29211751 73,72 2
3 INFRAM a.s., sidlem Praha 9, Peluskova 1407, PSC 19800, IC 70,55 1

' 25070282 ’

6. PREZKUM INFORMACI O ZKUSENOSTECH TDI A ZASTUPCE TDI

Zadavatel se rozhodl, Ze detailné prfezkouma informace uvedené ve vztahu ke kritériu ZkuSenosti ¢lenl
Realizaéniho tymu u U€astnikd, ktefi se umistili prvni a druhy v pofadi.

Zadavatel se rozhodl vychazet z vefejné dostupnych zdrojli v kombinaci s pfimym oslovenim pfislu$nych
objednatell. Takto zjiSténé skutenosti pak mély predstavovat podklad a pfipravu zadavatele pro pohovory
vedené s témito Ucastniky.

Skutecnosti zjisténé zadavatelem jsou pfilohou tohoto protokolu.
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7. POHOVORY

Zadavatel se v souladu s ust. 3.9. zadavaci dokumentace rozhodl vyzvat (i¢astniky INVESTINZENYRING a.s.
a INVIN s.ro., aby na osobnim pohovoru formou vysvétleni v nabidce uvedenych zkuSenosti ¢lenl
Realizacniho tymu potvrdili a obhajili, ze pfislusni ¢lenové Realizaéniho tymu jsou skuteénymi nositeli
uvedenych zkuSenosti.

Pohovor s ti¢astnikem INVIN s.r.o0., pofadové ¢islo nabidky 2

Pfed pohovorem s ucastnikem se zadavatel rozhodl utvrdit, které osoby ucastnik uvazuje na pozicich TDI
a Zastupce TDI. Proto U¢astnikovi zaslal nize uvedenou zadost o objasnéni nabidky.

Zadost o doplnénilobjasnéni

Odeslana Zadost o doplnéni/objasnéni; Cas odeslani: 6. 6. 2017, v 8:52 hod.
Doruéena odpovéd ucastnika; Cas doruceni: 7. 6. 2017, v 13:52 hod.

Dorugené doklady/objasnéni: Utastnik dolozil pisemné zdtvodnéni ze dne 7. 6. 2017
Pribéh doplnéni viz pfiloha (zadost zadavatele a doru¢ena odpovéd U¢astnika).

Z doruceneho vysvétleni vyplyva, ze na pozici TDI castnik uvazuje Ing. Radima Fisera a na pozici jeho
Zastupce Ing. Jifiho Soltése.

Na zakladé vyzvy k ucasti na pohovoru ze dne 9. 6. 2017 se zadavatel s Uc¢astnikem dohodl na terminu
konani pohovoru, ktery probéhl dne 13. 6. 2017 od 11:00, a to v sidle zadavatele.

- Martin Mioch
- Radjm FiSer
- Jifi Soltes

Zastupci U¢astnika:

Zadavatel pofidil o prib&hu pohovoru zvukovy zaznam, ktery je na CD pfilohou tohoto protokolu.

Zastupci UCastnika i zadavatele svymi podpisy stvrdili, ze souhlasi s pofizenim zvukového zdznamu o
pribéhu pohovoru a s jeho dal§im zpracovanim zadavatelem.

Souhlasy zastupcl U¢astnika i zadavatele jsou pfilohou tohoto protokolu.

Ugastnik vyzvan ke sdéleni pfip. pfipominek k zavérim komise odbornik( pfi hodnoceni v ramci kritéria
Zkusenosti ¢lenl Realizacniho tymu.

Reakce Ucéastnika:
- dosud se s nimi neseznamili

Zkusenosti TDI

Ugastnik informovan, e zadavatel proved| prezkum informaci o zku$enostech TDI z vefejné dostupnych
zdrojl, pfip. pfimym oslovenim pfislusnych objednatell, pficemz ke dni konani pohovoru nezjistil zadné
nesrovnalosti oproti informacim uvedenym v jeho nabidce.

Ugastnik dale informovan, Ze pfezkum informaci o zku$enostech TDI je$té nebyl zcela uzavien a zadavatel
proto nemuze vyloucit, Ze UCastnika je$té dale neoslovi ohledné pfip. zjisténych nesrovnalosti.

Ugastnik vyzvan k potvrzeni a obhajeni, Ze TDI je skute¢nym nositelem uvedenych zkugenosti.
Reakce Ucastnika:

- CEITEC VUT - Ugastnik zde vykonaval pozici TDI. Pod jeho vedenim se nachazel pracovni tym, ktery
se skladal z jednotlivych profesionald. Na svou pozici nastoupil jiz v prubéhu stavby po jejim doCasném
pozastaveni. Svoji roli by zafadil na vice manazerskou. TDI musel koordinovat postupy tfi zhotovitel(,
coz sebou neslo vysokou naro¢nost, a nakonec cely proces dotdhnout do kolaudace.
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- Datové centrum LuZice - TDI byl souéasti tohoto projektu jiz od samého zacatku. Mezi své &innosti
zafazuje participaci na koordinacnich poradach projektu, kde dodaval pfipominky k celkové koncepci,
dale pak proved! kontrolu projektové dokumentace a fungoval na pozici manazera stavby. Celkové
investice se pohybovaly kolem ¢astky 250.000.000,- K&. Byl zde kladen velky diraz na bezpe&nost
objektu a termin byl dodrzen.

- Datové centrum Lucerna — Stejny investor jako u Datového centra Luzice, po spolupraci na tomto
projektu byli osloveni za ucelem poskytnuti obdobnych sluzeb. Nebyla to stavba na zelené louce, ale
CasteCné pfistavba a rekonstrukce.

- Centrum podpory humanitnich véd - CARLA - Stavba byla provadéna pro Masarykovu univerzitu, takze
je zadavatel obeznamen s pribéhem; netfeba dale rozvadét.

- Logisticka hala a sklady spole¢nosti Gebriider Weiss — TDI pfevzalo tento projekt v zavérecné fazi po
svém kolegovi. Pozn: v nabidce je uvedeno, Ze se TDI podilel na kontrole projektové dokumentace, ale
on sam tuto skute¢nost popira, resp. si neni jist. Pozdgji uvadi, Ze je mozné se podivat do archivu a tuto
skuteCnost dolozit.

Zku$enosti Zastupce TDI

Ugastnik informovan, e zadavatel proved! prezkum informaci o zku$enostech Zastupce TDI z vefejné
dostupnych zdroju, pfip. pfimym oslovenim pfislusnych objednatell, pficemZ ke dni konani pohovoru
nezjistil Zadné nesrovnalosti oproti informacim uvedenym v jeho nabidce

Ugastnik dale informovan, Ze pfezkum informaci o zku$enostech Zastupce TDI jesté nebyl zcela uzavfen
a zadavatel proto nemize vyloudit, Ze UCastnika jeSté dale neoslovi ohledné pfip. zjiSténych nesrovnalosti.

Ugastnik vyzvan k potvrzeni a obhajeni, ze Zastupce TDI je skute&nym nositelem uvedenych zku$enosti.
Reakce Ucastnika:

- CEITEC MU - Dle Zastupce TDI, neni tfeba komentovat, protoze je druha strana obeznamena se
skutecnostmi.

- CESEB MU - Stejny komentaf jako u pfedchozi zkusenosti.

- Vystavba komplexu T14 — Zastupce TDI dodava, Ze tento projekt byl od vefejného zadavatele. Byl zde
v pozici TDI.

- Rezidence Sochorova - Projekt se skladal ze dvou etap a jeho obsahem byla stavba dohromady asi
300 bytd. ProSel si timto projektem od Uplného zaCatku.

- Maximus Resort — Zastupce TDI zmifiuje, ze tento projekt mél extrémné néroéného investora, v tomto
vidi podobnost se SIMU. Podilel se zde rovnéz na dotatnim managementu.

Zadavatel konstatuje, Ze U¢astnik INVIN s.r.0. potvrdil a obhajil, ze pfisluni ¢lenové Realiza¢niho tymu jsou
skutecnymi nositeli uvedenych zkuSenosti.

Pohovor s Géastnikem INVESTINZENYRING a.s., pofadové éislo nabidky 3

Vzhledem k tomu, Ze se zadavatel s (¢astnikem na zakladé prvni vyzvy k u€asti na pohovoru ze dne 9. 6.
2017 nedohodl na terminu pohovoru, zaslal u¢astnikovi nize uvedenou zadost o objasnéni iidaju z nabidky.

Zadost o doplnénilobjasnéni

Odeslana zadost o doplnéni/objasnéni; Cas odeslani: 16. 6. 2017, v 10:11 hod.
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Doruéena odpovéd ucastnika; Cas doruceni: 23. 6. 2017, v 09:58 hod.

Dorugené doklady/objasnéni: Ugastnik dolozil pisemné zdtvodnéni, a to ke véem dotazovanym
zkuSenostem. Prilohou pak ucastnik dale dolozil referenéni listy k akcim Nemocnice Znojmo —
rekonstrukce a dostavba, II. etapa, 1. ¢ast, VUT rekonstrukce a dostavba arealu P118 (FCH a USI),
Vyzkumné centrum informacnich technologii VUT v Brné, Aplikacni centrum BALUO v aredlu FTK UP
Olomouc

Pribéh doplnéni viz pfiloha (zadost zadavatele a doru¢ena odpovéd U¢astnika).

Reakce zadavatele, resp. komise odbornikd, na doruenou odpovéd viz nize zapsané souhrny hlavnich
prvk( komunikace, resp. revidované hodnoceni komisi odbornik(i na adrese vefejné zakazky.

Teprve na zakladé vyzvy k U¢asti na pohovoru Il ze dne 26. 6. 2017 se zadavatel s UCastnikem dohodl na
terminu konani pohovoru, ktery probéhl dne 29. 6. 2017 od 10:00, a to v sidle zadavatele.

- Ing. Tomas Stercl
- Ing. Zdenék Brabec
- Ing. Ivo Kukol

Zastupci U¢astnika:

Zadavatel pofidil o pribéhu pohovoru zvukovy zaznam, ktery je na CD pfilohou tohoto protokolu.

Zastupci u€astnika i zadavatele svymi podpisy stvrdili, Ze souhlasi s pofizenim zvukového zaznamu o
prubéhu pohovoru a s jeho dalSim zpracovanim zadavatelem. Souhlasy zastupcl U¢astnika i zadavatele
jsou pfilohou tohoto protokolu.

Ugastnik vyzvan ke sdéleni pfip. pfipominek k zavérim komise odbornik( pfi hodnoceni v ramci kritéria
Zkusenosti ¢lenl Realizacniho tymu.

Reakce Uéastnika:

- Ugastnik vznes! pfipominku k bodovani Koncepce poskytovani SluZeb v tématu zménového fizeni,
které povazuje za nelogické. Konkrétné ma ucastnik vyhrady k hodnoceni rozdéleni Zmén. Zadavatel
konstatuje, Ze se s provedenym hodnocenim nadale ztotoZfiuje a pfipomina, Ze konkrétné rozdéleni
druht Zmén bylo Utastnikem skutedné provedeno chybné. Ugastnik viechny tyto od(ivodnéni
respektuje.

Zkusenosti TDI

Zadavatel pfedné zrekapituloval, Ze proved! pfezkum informaci o zkuSenostech TDI z vefejné dostupnych
zdrojU, pfip. pfimym oslovenim pfislusnych objednatell, pfiemz zkuSenosti, u nichz zjistil nesrovnalosti
oproti informacim uvedenym v nabidce (¢astnika, byly uvedeny v Zadosti o objasnéni (dajl z nabidky ze
dne 16. 6. 2017. Ugastnik na zadost reagoval odpovédi ze dne 23. 6. 2017.

Jak zadavatel uved! ve vyzvé k Ucasti na pohovoru Il ze dne 26. 6. 2017, pfedmétem pohovoru tak budou
zejména ty aspekty zkuSenosti, které zadavatel uved| v zadosti o objasnéni (daju z nabidky ze dne 16. 6.
2017.

Ugastnik vyzvan k potvrzeni a obhajeni, ze TDI je skutednym nositelem uvedenych zkusenosti.
Reakce Ucastnika: TDI potvrzuje, Ze se na uvedenych stavbach podilel tak, jak uved! v nabidce.

Ugastnik vyzvan k potvrzeni a obhajeni, Ze zkuenosti dosahuji parametril deklarovanych v nabidce.

2. | VUT priprava rozvojoveho | Pochybnosti o slozeni nosného systému a tedy napinéni specifického
Uzemi rysu nosny systém — ocelové konstrukce a monoliticky ZB skelet, dale o
napInéni specifického rysu stélé hasici zafizeni (dale jen ,SHZ").
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Ugastnik uvadi, Ze tato stavba je podzemni parkovistg, které je sougasti kampusu FEKT. Je to systém bilé
vany, Zelezobetonova monoliticka konstrukce. Jde o pét podlazi parkovaciho domu na krajich a uprostfed
jsou schodi$té, ktera jsou monoliticky tubus a ocelova konstrukce.

Z informaci zjiSténych zadavatelem u objednatele v8ak vyplynulo, Ze nosny systém pfedmétné stavby
nezahrnoval ocelovou konstrukci — tuto skutenost nebyl ucastnik schopen vyvrétit. Z ucastnikem
dodatecné doloZené technické zpravy k predmétné stavbé pak déale vyplynulo, Ze tato stavba neobsahovala
ani monoliticky ZB skelet.

Ugastnik vzpomina, Ze pro objednatele (VUT) poskytoval sluzby ke 2 parkovacim domdm a je mozné, ze
jejich technické zpréavy byly prohozeny. Zadavatel reaguje znepokojenim nad neznalosti u€astnika ohledné
toho, co deklaruje v nabidce.

Ugastnikem potvrzeno, Ze stavba neobsahovala SHZ (pro jehoz definici Ize vyuzit odkazu na 1ISO CSN
8421-4), kdyz Ugastnik dokladal pouze EPS a poZarni rolety.

3. | Ceska televize - televizni | Pochybnosti o tom, Ze byly naplnény specifické rysy podzemni &ast
studio Bro stavby — bila vana, topeni a chlazeni — tepelna Cerpadla — indukéni
jednotky (tramy) a stalé hasici zafizeni.

Ugastnik uvadi, Ze spodni stavba je izolovana klasickym systémem — na podkladni betony je aplikovana
hydroizolace. V &asti A a D jsou nékteré nadzakladové Zelezobetonové stény, které slouzi jako opérné,
z vodostavebného betonu. Zadavatel reaguje, Ze podminkou je, aby $lo o bilou vanu v podzemni ¢asti.
Ugastnik v reakci souhlasi, 7e podminka neni spinéna v piném rozsahu.

Ugastnik dolozil, ze topeni je v tomto pFipadé realizovano pomoci plynové kotelny a chlazeni pomoci presné
Klimatizace, indukéni jednotky slouzi pouze pro chlazeni. Ugastnik uvadi, Ze v pivodni dokumentaci byla
jina rozpoétova ¢astka, nez byla ta koneéna a nakonec zde byl instalovan plynovy kotel. Ugastnik pripousti,
Ze v plném rozsahu pfedmétny specificky rys skutecné nebyl napinén.

Zadavatel se dale dotazuje, na stalé hasici zafizeni. Ugastnik objasfiuje, Ze SHZ bylo sougasti pfedmétné
stavby a popisuje jeho kliCové rysy.

4. | IFMOC Letmo Pochybnosti o tom, Ze byl napinén specificky rys nosny systéem -
ocelové konstrukce a monoliticky ZB skelet.

Ugastnik uvadi, Ze tato stavba byla rekonstruovana a neni zde pochyb, 7e podminky splfiuje. Zadavatel
reaguje konstatovanim, Ze pochybnosti trvaji nad ZB skeletem, na coz Ggastnik reaguje, Ze je to nosny
ocelovy systém s 7B tramy. Zadavatel k tomu uvadi, Ze pouziti ZB tram( odporuje pfedloZzena technicka
zprava k pfedmétné stavbé. Zadavatel uzavira, Ze u€astnik ani pfes zadost zadavatele neprokazal realizaci
monolitického 7B skeletu ani ZB tramd. Ohledné naplnéni pozadavku na ocelovou konstrukci zadavatel
potvrzuje, Ze jeji realizace byla dolozena. Ugastnik souhlasi, ze podminka monolitického ZB skeletu
napinéna nebyla.

Zku$enosti Zastupce TDI

Zadavatel pfedné zrekapituloval, Ze proved| pfezkum informaci o zkuSenostech Zastupce TDI z vefejné
dostupnych zdrojd, pfip. pfimym oslovenim pfislusnych objednatell, pfi¢emz zkuSenosti, u nichz zjistil
nesrovnalosti oproti informacim uvedenym v nabidce U¢astnika, byly uvedeny v Zadosti o objasnéni udaju
z nabidky ze dne 16. 6. 2017. U&astnik na zadost reagoval odpovédi ze dne 23. 6. 2017.
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Jak zadavatel uved! ve vyzvé k U€asti na pohovoru Il ze dne 26. 6. 2017, pfedmétem pohovoru tak budou
zejména ty aspekty zkuSenosti, které zadavatel uved| v zadosti o objasnéni udaju z nabidky ze dne 16. 6.
2017.

1. VUT  rekonstrukce  a| Pochybnosti o tom, Ze byly napinény specifické rysy topeni a chlazeni -
dostavba arealu P118 | tepelna Cerpadla — indukéni jednotky (tramy) a stélé hasici zafizeni.
(FCHausl)

Ugastnik souhlasi, Ze tepelna ¢erpadla nebyla pfitomna a uvadi, Ze nové prostory jsou vytapény pomoci
induk¢nich jednotek. Zadavatel neguje tvrzeni o pfitomnosti induk¢nich jednotek, protoZe jsou pfitomny
pouze nasténné vzduchotechnické jednotky.

Stalé hasici zafizeni neni pfitomno, coz potvrzuje i uéastnik

2. MENDELU M a X Pochybnosti o vysi hodnoty audiovizuélni techniky.

Ugastnik uvadi, ze AV technika nebyla jako samostatny oddil stavby, ale byla obsaZena ve vice objektech
(Castech) stavby a Ze vychazel z odborného odhadu. Uvedené objekty stavby piedstavovaly finanéné néco
okolo 80 milionG korun, na coz zadavatel reaguje, ze AVT v jim uvedené finanéni Casti by pfedstavovala
vice jak tfetinu ceny uvedenych objektl (Casti), dale Zadavatel reaguje, Ze dle informace od objednatele
byla audiovizualni technika dodana v hodnoté cca 1,29 milion korun. Ugastnik piipousti, Ze do celkové
ceny byly pfiCteny i jiné polozky.

3. Nemocnice Znojmo - Pochybnosti o tom, Ze byly napinény specifické rysy zakladani -
rekonstrukce a dostavba, | velkoprimérové piloty, podzemni &ast stavby — bila vana, topeni a
Il. etapa, 2. Cast — akce | | chlazeni - tepelna Cerpadla — indukéni jednotky (tramy), vyroba a rozvod
stlaceného vzduchu a stalé hasici zafizeni.

Pochybnosti o dosazeni hodnoty 475.000.000,- K¢ bez DPH sjednanych
Ci vyplacenych stavebnich praci, ke kterym se zkuSenost vztahuje.

Ugastnik nejprve uvadi, ze velkoprimérové piloty jsou soutasti pfedmétné stavby. Na zakladé reakce
zadavatele UCastnik nakonec potvrzuje, ze tento pozadavek nebyl napinén.

Ugastnik dale uvadi, Ze nebyl napinén pozadavek bile vany, ktera zde nebyla. To samé plati i pro tepelna
Cerpadla a stale hasici zafizeni.

Viyroba a rozvod stlaeného vzduchu je pfitomna, coz potvrzuje i zadavatel.
Potvrzeno, ze hodnota 475.000.000,- K& bez DPH plati jako hodnota stavby vCetné DPH.

4, JAMU hudebné | Pochybnosti o tom, Ze byly naplnény specifické rysy zakladani —
dramaticka laboratof, | velkoprimérové piloty, prosklena fasada a stalé hasici zafizeni.
Brno

Ugastnik uvadi, Ze piloty byly pfitomny, ale pouze mikropiloty. Zadavatel dale zmifiuje pochybnost o tom,
Ze stavba zahrnuje prosklenou fasadu — U&astnik ji potvrzuje a doklada fotodokumentaci; zadavatel, ,
nakonec uznava, Ze je specificky rys napinén.
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Ugastnik potvrzuje, e stalé hasici zafizeni nebylo v budové instalovano. Stalé hasici zafizeni neni
pfitomno.

5. Nemocnice Vsetin Stavba neni dokonéena a ani poskytovani sluzeb tedy dosud nebylo
dokonceno. Pochybnosti o tom, Ze byl naplnén pozadavek na vystaveni
a pfedani dokladl za poskytovani sluzeb v hodnoté alespor 1.000.000,-
K¢ bez DPH (ke dni konce Ihlty pro podani nabidek).

Pochybnosti o tom, Ze byly naplnény specifické rysy zakladani —
velkoprimérové piloty, nosny systém - ocelové konstrukce a
monoliticky ZB skelet, plocha stfecha, prosklena fasada, topeni a
chlazeni - tepelnd Cerpadla - indukéni jednotky (tramy), BMS -
inteligentni budovy, vyroba a rozvod stlateného vzduchu, stalé hasici
zafizeni, audiovizualni technika o predpokladané hodnoté cca
25.000.000,- K& bez DPH (ani zdravotnické technologie za cca
20.000.000,- K& bez DPH).

Vramci pochybnosti 0 poZadavku na vystaveni a pfedani dokladi za poskytovani sluzeb U€astnik
argumentuje dodanim platebniho kalendare, ktery byl souCasti smlouvy. Zadavatel uvadi, Ze toto tvrzeni
rozporuje uzavieny dodatek (a informace od objednatele), Ze vyfakturovana ¢astka €ini 459.000,- K¢ véetné
DPH. Ugastnik je zavérem zadavatele prekvapen, tvrzeni vSak nezpochybriuje. Dal$i nesrovnalosti
nefeSeny, jelikoZ zkuSenost nemuze byt pro nesplnéni pfedmétného minimélniho pozadavku hodnocena.

8. ZADOSTI O OBJASNENI UDAJU PRO UCASTNIKA INVIN S.R.O.

Z prub&hu pohovoru s Ucastnikem INVIN s.r.o. vyvstala na strané zadavatele pochybnost ohledné napinéni
v nabidce deklarovanych skute€nosti ve vztahu k manazersko-technickému aspektu u zkuenosti TDI €. 5
(logisticka hala a sklady Gebrlider Weiss). Zadavatel proto ucastnikovi adresoval nasledujici Zadost o
objasnéni Udajl z nabidky.

Zadost o doplnénilobjasnéni

Odeslana zadost o doplnéni/objasnéni; Cas odeslani: 16. 6. 2017, v 10:14 hod.
Doruéena odpovéd ucastnika; Cas doruceni: 23. 6. 2017, v 10:11 hod.

Dorugené doklady/objasnéni: Ugastnik dolozil pisemné zdtvodnéni, a to véetné &estného prohlaseni Ing.
Radima FiSera ze dne 23. 6. 2017

Priibéh doplnéni viz pfiloha (zadost zadavatele a doruéena odpovéd (¢astnika).

Z pohovoru s ucastnikem vznikla na strané zadavatele pochybnost, zda Ing. Radim FiSer kontrolu realizacni
projektové dokumentace skutecné proved! &i nikoli — sam Ing. Radim FiSer kontrolu realizaCni projektové
dokumentace na této stavbé béhem pohovoru popfel. VySe popsanou nesrovnalost zadavatel pozadoval po
GGastnikovi pravdivé objasnit a objasnéni vérohodné dolozit. U¢astnik zadavateli zaslal &estné prohlasent,
v némz provedeni kontroly potvrzuje. To v8ak zadavatel s ohledem na jednani U¢astnika b&éhem pohovoru
nepovazuje za dostate&né vérohodné. Ugastnik se v prib&hu pohovoru zmiioval, Ze pfedmétnou skutecnost
bude mozné dolozit napF. elektronickou kopii realizaéni projektové dokumentace potvrzené TDI. Zadny takovy
doklad, ktery by vérohodné dokladal vykon kontroly realizacni projektové dokumentace Ing. Radimem
FiSerem, vSak pfedlozen nebyl.

Spol. Gebrlider Weiss spol. s r.0. zadavateli v ramci ovéfovani zkuSenosti TDI €. 5 v e-mailové zpravé ze dne
20. 6. 2017 dodatecné sdélila, Ze predmétna stavba logistické haly a sklad( neobsahovala stalé hasici
zafizeni. Zadavatel proto uCastnikovi adresoval nasledujici Zadost o objasnéni udaju z nabidky.
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Zadost o doplnénilobjasnéni

Odeslana zadost o doplnéni/objasnéni; Cas odeslani: 21. 6. 2017, v 16:07 hod.
Doruéena odpovéd ucastnika; Cas doruceni: 26. 6. 2017, v 11:00 hod.

Dorugené doklady/objasnéni: Uastnik dolozil pisemné zdtvodnéni, a to véetné &estného prohlaseni Ing.
Radima Fiera ze dne 23. 6. 2017, a to v¢. fotodokumentace, vykresu a technické zpravy k pfedmétné
stavbé.

Priibéh doplnéni viz pfiloha (zadost zadavatele a doruéena odpovéd (¢astnika).

Z objasnéni Uc¢astnika dle nazoru zadavatele vyplyva, ze pfedmétna stavba nenaplfiuje specificky rys stalé
hasici zafizeni. Jeho existenci U¢astnik ani na zakladé Zadosti zadavatele nedoloZil a naopak potvrdil, Ze
pfedmétna stavba ve své konené podobé stalé hasici zafizeni neobsahuje. Ugastnikem dodatetné
dokladané rozvody pozarni vody se stfedni nadrzi a EPS nejsou z pohledu hodnoceni relevantni.

9. REVIZE HODNOCENI NABIDEK

Zadavatel komisi odbornikt dne 29. 6. 2017 piedal veSkeré informace, které ziskal pfezkumem informaci o
zkuSenostech TDI a Zastupce TDI. Zaroven predal i informace, které ziskal v ramci pohovorl s U€astniky a
v souvislosti s nimi; mimo jiného byly pfedany i zvukové zdznamy pohovord.

Komise odbornik tyto informace pfijala a na jejich zakladé provedla revizi hodnoceni nabidek Ucastnik
INVIN s.r.o. a INVESTINZENYRING a.s. v kritériu ZkuSenosti ¢lenli Realizaéniho tymu. Své zavéry pak
pfedlozila dne 30. 6. 2017 zadavateli.

Zadavatel se se zavéry revidovaného hodnoceni komisi odborniku piné ztotoZnil a dne 10. 7. 2017 na adrese
vefejné zakazky uvefejnil konené bodové hodnoty, na které uvedeni U€astnici v ramci kritéria ZkuSenosti
¢lenl Realiza¢niho tymu dosahli, a to véetné pfislusného odlivodnéni.

V/ podrobnostech viz pfiloha (Zdznam €innosti komise).

Jak je jiz zminéno vy3e, zadavatel v zadavaci dokumentaci stanovil nasledujici:

3.3. Podané nabidky budou hodnoceny dle jejich ekonomické vyhodnosti v nize uvedenych kritériich.

Kritérium Vaha kritéria
Odména 40 %
Koncepce poskytovani SluZeb 30 %
Zku$enosti ¢lend Realizacniho tymu 30 %

Nejvyhodnéjsi nabidkou je ta, ktera ziska nejvyssi celkovy poCet bodd, tj. soucet bodovych ohodnoceni
ziskanych v dilCich kritériich vynasobenych vahou pfislusného kritéria.
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Vysledek hodnoceni a pofadi nabidek vyplyvaji z nize uvedeného:

7 DOé Pof. ¢.
Pofadi | Identifikagni tdaje Géastnika Calkovy potet n:;igky
1 INVIN s.r.o., sidlem Brno, Sochorova 3178/23, PSC 61600, 73.52 9
: IC 29211751 ’
) INVESTINZENYRING a.s., sidlem Kapucinské namésti 303/5, | 74 4. 3
' Brno-mésto, 602 00 Brno, IC 60742470 ’
3 INFRAM a.s., sidlem Praha 9, Pelukova 1407, PSC 19800, IC 70,55 ’
' 25070282 ’

Ve vztahu k revidovanému hodnoceni vramci kritéria ZkuSenosti €lenl Realizaéniho tymu pak plati
nasledujici:

Hodnoceni v ramci kritéria Zkusenosti €¢lend Realizacniho tymu

Zadavatel v zadavacich podminkach stanovil, Ze v ramci kritéria ZkuSenosti ¢lenli RealizaCniho tymu budou
podané nabidky hodnoceny nasledujicim zplsobem:

. Zpusob hodnoceni nabidek podle kritéria ZkuSenosti ¢lent Realizacniho tymu

a) V navaznosti na Realizacni tym uvedeny v ramci kritéria Koncepce poskytovani Sluzeb budou v rémci
kritéria ZkuSenosti ¢lenti Realizacniho tymu hodnoceny zkuSenosti TDI a Zastupce TDI. Dodavatelé
tak popisi, jaké zkuSenosti z konkrétnich dfive realizovanych projektd téchto ¢leni Realizacniho tymu
povazuji za nejpfinosnéj$i a zaroven aplikovatelné ve vztahu k poskytovani SluZeb pfi Vystavbé SIMU.

b)  V hodnoceni budou zohlednény ty zkusenost TDI a Zastupce TDI, které splfiuji alespori nasledujici
poZadavky:

1. u zkuSenosti TDI musela funkce, kterou pfislusna osoba vykonavala, byt obsahové obdobna
funkci TDI ve smyslu ust. I. 1) cc) pfedlohy smlouvy na vefejnou zakazku;

2. u zkusSenosti Zastupce TDI musela funkce, kterou pfislusna osoba vykonavala, byt obsahové
obdobna funkci TDI nebo Zastupce TDI ve smyslu ust. I. 1) cc), resp. ust. I. 1) gg) pfediohy
smlouvy na vefejnou zakazku,

3. pfedmétem stavebnich praci byla budova spadajici do ,,SEKCE 1 — BUDOVY* Klasifikace
stavebnich dél CZ-CC ucinné od 1. 10. 2009 (dale jen ,Klasifikace CZ-CC"); Klasifikace CZ-CC je
neomezené a pfimo dostupna napf. zde:

httos://www.czso.cz/csu/czso/klasifikace stavebnich_del -cz_cc- platha od 1 10 2009;

4. sjednana Ci vyplacena hodnota stavebnich praci odpovidala castce alespori 100.000.000,- K¢
bez DPH;

5. poskytovani sluZzeb bylo ukonéeno v poslednich 5 letech, prip. pokud jejich poskytovani
dosud ukoncéeno nebylo, byly osobé, pro kterou je sluzba poskytovana, vystaveny a predany
dariové doklady za jeji poskytovani ve vysi alespori 1.000.000,- K¢ bez DPH.

c) Preference zadavatele

1. Nejlépe budou hodnoceny ty zkuSenosti, které budou nejlépe odpovidat Vystavbé SIMU, pfip.

nabidky, aby pfinos téchto zkusenosti ved! k maximalnimu naplnéni Ucelu vefejné zakazky dle
ust. Il. 1) pfedlohy smlouvy na vefejnou zakazku.
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2. Chtéji-li dodavatelé dosahnout na maximalni poCet bodu, musi portfolio zkusenosti TDI a Zastupce
TDI obsahovat struény, ale vystizny popis 5 zkusenosti u obou téchto ¢lent Realiza¢niho
tymu.

3. Maximalni rozsah portfolia zkuSenosti TDI a Zastupce TDI je uveden ve formulafi nabidky. K
informacim ¢i dokumenttim uvedenym mimo formular nabidky ¢i nad stanoveny maximalni rozsah
nebude v ramci hodnoceni pfihliZzeno.

d)  Jednotlivé hodnocené aspekty maji stejnou vahu.

e) Pocet bodu (pfed zvazenim) pridélenych v ramci kritéria ZkuSenosti ¢len(i Realizacniho tymu bude
odpovidat souctu bodti za portfolio zkusenosti TDI a portfolio zkuSenosti Zastupce TDI.

) Vportfoliu zkusenosti TDI ¢i Zastupce TDI mize byt uvedena i ta zkusenost TDI &i Zastupce TDI, kterou
ucastnik pouZil k prokazani kvalifikace.

3.7. Portfolio zkusenosti TDI
a) Hodnoceni jednotlivych aspektil zkusenosti TDI bude provedeno dle nize uvedené stupnice:

Slovni hodnoceni

miry, jakou zkuSenost v konkrétnim aspektu odpovida Body
Vystavbé SIMU

odpovida maximalné 12
odpovida velmi dobfe 11-9
odpovida dobfe 8-6
odpovida dostatecné 5-3
odpovida minimalné 2,1
nelze vyhodnotit 0

Pfidéleni bodu za kazdy aspekt bude strucné oddvodnéno.

b)  Pocet bodu pridélenych za konkrétni zkusenost TDI bude odpovidat hodnoté aritmetického pruméru
bodli pridélenych za jeji jednotlivé aspekty.

c) Pocet bodi pridélenych za portfolio zkusenosti TDI pak bude odpovidat souctu bodu za vsechny
zkuSenosti TDI. Maximalné mizZe ucastnik za portfolio zkuSenosti TDI dosahnout na 60 bod( (pfed
ZvaZenim).

3.8. Portfolio zkusenosti Zastupce TDI
a) Hodnoceni jednotlivych aspekti zkusenosti Zastupce TDI bude provedeno dle nize uvedené

stupnice:
Slovni hodnoceni
miry, jakou zkusenost v konkrétnim aspektu odpovida | Body
Vystavbé SIMU
odpovida maximalné 8
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odpovida velmi dobfe 7.6
odpovida dobre 54
odpovida dostatecné 32
odpovida minimalné 1
nelze vyhodnotit 0

Pfidéleni bodu za kazdy aspekt bude strucné oddvodnéno.

b)  Pocet bodl pridélenych za konkrétni zkusenost Zastupce TDI bude odpovidat hodnoté aritmetického
pruméru bodu pridélenych za jeji jednotlivé aspekty.

c) Pocet bodl pridélenych za portfolio zkuSenosti Zastupce TDI pak bude odpovidat souc¢tu bodi za
vSechny zkusenosti Zastupce TDI. Maximalné mizZe ucastnik za portfolio zkuSenosti Zastupce TDI
dosahnout na 40 bodll (pfed zvazenim).

Vlysledek hodnoceni v ramci kritéria Zkuenosti ¢lend Realizacniho tymu vyplyva z nize uvedeného:

Pof. & Pocet bodll | Pocet
" | Identifikaéni udaje Géastnika pred bodu po
nabidky zvazenim | zvazeni
INFRAM a.s., sidlem Praha 9, PeluSkova 1407,
1 PSC 19800, IG 25070282 43,67 131
9 INVIN s.r.0., sidlem Brno, Sochorova 3178/23, PSC 59 177
61600, IC 29211751 ’
INVESTINZENYRING a.s., sidlem Kapucinské
3 nameésti 303/5, Brno-mésto, 602 00 Brno, IC 41,34 12,4
60742470

Oduvodnéni pfidéleni bodl v jednotlivych aspektech hodnocenych zku$enosti je bez omezeni a pfimo

dostupné na adrese vefejné zakazky, a to v zalozce ,Vefejné dokumenty”.

V hodnoceni ostatnich kritérii pak plati skutenosti, které jsou v rdmci protokolu uvedeny vySe. Zadavatel

rovnéz k protokolu jako pfilohu pfipojuje navrh rozhodnuti o vybéru dodavatele.

10. POSOUZENI SPLNENi PODMINEK UCASTI PRVNIHO UCASTNIKA V PORADI

Ugastnik INVIN s.r.o., pofadové éislo nabidky 2

Splnéni pozadavkl na predmét
vefejné zakazky

Prokazoval predlozenim:;
formulafe nabidky

L1 vypInéného rozpottu

[ dalSich dokladl: vypliite, o jaké doklady se jednalo
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Spliuje podminky ucasti v zadavacim fizeni. V pfipadé, ze nespliuje,
uvedte dlvod

Nabidkova cena v K¢ bez DPH; | 6.194.667,- K¢ bez DPH
vzta’h k predmétu verejné Nejedna se 0 mimofadné nizkou nabidkovou cenu.
zakazky

Jedna se o cenu v daném misté a Case obvyklou.

Splnéni pozadavkU na kvalifikaci | Prokazoval pfedlozenim:
formulafe nabidky
Cestného prohlaSeni o splnéni kvalifikace

[ dalSich dokladl: vypliite, o jaké doklady se jednalo

Zvolte polozku. pozadavky na kvalifikaci. \/ pripadé, Ze nespliuje,
uvedte divod

Zadost o doplInénilobjasnéni

[ Odeslana zadost o doplnéni/objasnéni; Cas odeslani: datum, v 00:00 hod.
(1 Doru¢ena odpovéd ucastnika; Cas doruceni: datum, v 00:00 hod.
Dorucené doklady/objasnéni: popiste zpusob doplnéni/objasnéni

Prib&h doplnéni viz PRILOHA (Z4dost zadavatele a doruéena odpovéd G&astnika).

Zavér
Ugastnik spliuje podminky &asti v zadavacim Fizeni.

[ Ugastnik nespliiuje podminky U¢asti v zadavacim fizeni. Podrobnosti viz PRILOHA (n&vrh rozhodnuti
o vylougeni).

[ Ugastnik je nezplisobily pro zadavaci Fizeni. Podrobnosti viz PRILOHA (navrh rozhodnuti o
vylouceni).

Obnoveni zplsobilosti uc¢astnika zadavaciho fizeni

Ugastnik zadavaciho Fizeni prokazal, 7e obnovil svou zplsobilost k U¢asti v zadavacim fizeni dolozenim:
[ dokladu o uhrazeni dluznych ¢astek nebo nedoplatku (nazev dokladu: vepiste nazev, datum
vyhotoveni: datum)

[] dokladu o Uplné nahradé ujmy zplsobené spachanim trestného &inu nebo pochybenim (nazev
dokladu: vepiste nazev, datum vyhotoveni: datum)

[ potvrzeni o aktivni spolupraci s organy provadéjicimi vySetfovani, dozor, dohled nebo pfezkum (nazev
dokladu: vepiste nazev, datum vyhotoveni: datum)

[J dokladu o pfijeti technickych, organizaénich nebo personalnich preventivnich opatfeni proti trestné
¢innosti nebo pochybenim (nézev dokladu: vepiste nazev, datum vyhotoveni: datum)

11.VYBER DODAVATELE

Kplnéni vefejné zakazky je nejvhodnéjSi nabidka ucCastnika INVIN s.r.0., pofadové Cislo nabidky 2;
v podrobnostech viz pfiloha (navrh rozhodnuti o vybéru dodavatele).
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12. POSOUZENi SPLNENi PODMINEK UCASTI VYBRANEHO DODAVATELE - § 123
74/ 4

Dodavatel INVIN s.r.o., pofadové €. nabidky 2

Zadavaciho fizeni se ucastni vice NE

dodavateld spolecné (§ 82 ZZVZ).

IdentifikaCni Udaje vSech zucastnénych Obchodni firma/nazev/jméno, sidlo, IC, Obchodni
dodavatelu: firma/nazev/jméno, sidlo, IC

Kvalifikace je prokazovana NE

prostiednictvim jinych osob (§ 83 ZZVZz).

Identifikacni Udaje jiné osoby: Obchodni firma/nazevijméno, sidlo, IC, Obchodni

firma/nazevijméno, sidlo, IC

Pisemny zavazek jiné osoby k poskytnuti Piedlozil: Zvolte polozku.
plnéni vefejné zakazky nebo poskytnuti véci
nebo prav, s nimiz bude dodavatel
opravnén disponovat v ramci plnéni vefejné
zakéazky, a to alespori v rozsahu, v jakém
jina osoba prokazala kvalifikaci za

dodavatele.

Ovéreni, zda ma vybrany dodavatel Nema pravni formu akciové spoleénosti.
vydany vyluéné zaknihované akcie (§ 48 o _ o .
odst. 9 ZZVZ) (] Ma vydany pouze zaknihované akcie (ovéfeno

v obchodnim rejstfiku).

1 Nema vydany pouze zaknihované akcie (ovéfeno
v obchodnim rejstfiku).

[ Zahrani¢ni dodavatel predlozil Eestné prohlaseni o
tom, které osoby jsou vlastniky akcii, jejichz jmenovita
hodnota pfesahuje 10 % zakladniho kapitalu U¢astnika, s
uvedenim zdroje, z néhoZ udaje o velikosti podilu
akcionarl vychazi.

1 Zahrani¢ni dodavatel nepfedlozil pisemné estné
prohlaseni o tom, které osoby jsou vlastniky akcii.

Zjisténi skute¢nych majiteld vybraného | [J Viybrany dodavatel neni pravnickou osobou.

dodavatele (§ 104 odst. 2 ZZVZ) o N
Predlozil identifikaéni udaje vSech osob, které jsou

jeho skuteCnym majitel véetné dokladu, z nichz vyplyva
vztah téchto osob k dodavateli.

L1 Nepredlozil identifikacni Gdaje vSech osob, které jsou
jeho skuteCnym majitel véetné dokladl, z nichz vyplyva
vztah téchto osob k dodavateli.
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[1 Nema4 skuteCného majitele.

Jednotné evropské osvédceni pro
veiejné zakazky (§ 86 odst. 4 ZZVZ)

Predlozil: NE
Podepsal: jméno, funkce dne: datum

Seznam dokladu predlozenych v zadavacim fizeni
k vefejné zakazce nazev zakazky:

o |dentifikace dokladu
e |dentifikace dokladu

Vypis ze seznamu kvalifikovanych
dodavatelu (§ 228 ZZVZ)

PredlozZil: ANO
Datum vydani: 6. 4. 2017

Certifikat vydany v ramci systému
certifikovanych dodavatelu (§ 234 ZZVZ)

Predlozil: NE

Datum vydani: datum, platnost do: datum

Zakladni zpusobilost (§ 75 ZZVZ)

tom, Ze nema v CR nebo v zemi svého sidla
v evidenci dani zachycen splatny danovy
nedoplatek

Vypis z evidence Rejstfiku trestd fyzickych | PredloZil: NE
osob 1. Jméno
Datum vyhotoveni: datum
2. Jméno
Datum vyhotoveni: datum
3. Jméno
Datum vyhotoveni: datum
Vypis z evidence Rejstfiku trestl Piedlozil: NE
pravnickych osob Datum vyhotoveni: datum
Potvrzeni pfislusného finanéniho Ufadu o Pfedlozil: NE

Datum vyhotoveni: datum

nebo zemi svého sidla splatny nedoplatek
na pojistném nebo na penale na vefejné
zdravotni pojiSténi

Cestné prohlaseni ve vztahu ke spotfebni Piedlozil: NE
dani Podepsal: jméno, funkce, dne datum
Cestné prohlaseni o tom, ze nema v CR Predlozil: NE

Podepsal: jméno, funkce, dne datum

Potvrzeni pfislusné okresni spravy
socialniho zabezpeéeni o tom, Ze nema

v CR nebo v zemi svého sidla splatny
nedoplatek na pojistném nebo na penale na
socidlni zabezpeceni a pfispévku na statni
politiku nezaméstnanosti

PredloZil: NE
Datum vyhotoveni: datum

Viypis z obchodniho rejstiiku /Cestné
prohl&Seni, ze kterého vyplyva, Ze neni

Predlozil: ANO

Vefejna zakazka Technicky dozor investora pro Komplexni simulacni centrum MU

Protokol o pribéhu prezkumu

Strana 21 (celkem 24)




v likvidaci, nebylo proti nému vydano
rozhodnuti o Upadku, nebyla vici nému
nafizena nucena sprava podle jiného
pravniho pfedpisu ani neni v obdobné
situaci podle pravniho fadu zemé sidla
dodavatele

Datum vyhotoveni: 26. 6. 2017

Dodavatel prokazal zakladni zpUsobilost. \/ pripadé, Zze neprokazal, uvedte divod

Profesni zpUsobilost (§ 77 ZZVZ)

Viypis z obchodniho rejstfiku

PredloZil: ANO
Datum vyhotoveni: 26. 6. 2017

Dodavatel prokazal profesni zpusobilost. \/ pripadé, Ze nespliuje, uvedte duvod, jinak proskrinéte.

Technicka kvalifikace (§ 79 ZZVZ)

PoZadované doklady o kvalifikaci:
Cestné prohlaseni

Predlozil: ANO
Datum vyhotoveni: 4. 4. 2017

Referenéni zakazka ¢. 1:
CEITEC MU — manazer projektu

Popis pfedmétu plnéni: Organizace a dohled nad tvorbou
dokumentace pro vybér dodavatele, organizace a
podpora pfi vybérovych fizenich na dodavatele, finanéni
fizeni projektu, vykon manazera projektu v ramci
realizace, vykon funkce koordinatora BOZP, zajisténi
kolaudace.

Budova spadajici do ,SEKCE 1 - BUDOVY* Klasifikace
Cz-CC.

Sjednana &i vyplacena hodnota stavebnich praci:
417.000.000,-K¢ bez DPH.

Datum ukonceni poskytovani sluzeb: 3. 4. 2014.

Referenéni zakazka ¢. 2:
CESEB MU - manaZer projektu

Popis pfedmétu plnéni: Organizace a dohled nad tvorbou
dokumentace pro vybér dodavatele, organizace a
podpora pfi vybérovych fizenich na dodavatele, finanéni
fizeni projektu, vykon manazera projektu v ramci
realizace, vykon funkce koordinatora BOZP, zajisténi
kolaudace.

Budova spadajici do ,SEKCE 1 - BUDOVY* Klasifikace
Cz-CC.

Sjednana ¢i vyplacena hodnota stavebnich praci:
929.190.402,-K¢ bez DPH.

Datum ukonceni poskytovani sluzeb: 29. 11. 2013.

Referencéni zakazka ¢. 3:

Rezidence Sochorova — bytovy dum BD1 a
BD2

Popis pfedmétu plnéni: Organizace a dohled nad tvorbou
dokumentace pro vybér dodavatele, organizace a
podpora pfi vybérovych fizenich na dodavatele, finan¢ni
fizeni projektu, vykon manazera projektu v ramci
realizace, vykon funkce koordinatora BOZP, zajisténi
kolaudace.
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Budova spadajici do ,SEKCE 1 — BUDOVY* Klasifikace
CZ-CC.

Sjednana ¢i vyplacena hodnota stavebnich praci:
250.000.000,-K¢ bez DPH.

Datum ukonceni poskytovani sluzeb: 31. 1. 2015.

Technicka kvalifikace TDI Autorizovany architekt minimalné v oboru architektura
nebo autorizovany inZenyr v oboru pozemni stavby podle
zakona €. 360/1992 Sb., o vykonu povolani
autorizovanych architektd a o vykonu povolani
autorizovanych inzenyr( a technikt Cinnych ve vystavbé,
ve znéni pozdéjSich predpisu, (dale jen ,zakon €.
360/1992°).

Ma minimalné 5letou praxi v oboru své autorizace ode
dne ziskani autorizace.

Ma alespon 1 referenéni zkuSenost splfiujici pozadavky
zadavatele dle ust. 3.6. b) zadavaci dokumentace na
zkuSenost TDI k hodnoceni v ramci kritéria ZkuSenosti
¢len( Realiza¢niho tymu.

Technicka kvalifikace Zastupce TDI Autorizovany architekt minimalné v oboru architektura,
autorizovany inzenyr nebo technik v oboru pozemni
stavby Ci autorizovany inzenyr nebo technik v oboru
technika prostfedi staveb - elektrotechnicka zafizeni
podle zakona ¢. 360/1992.

Mé& minimalné 3letou praxi v oboru své autorizace ode
dne ziskani autorizace.

Ma alespon 1 referencni zkuSenost splfiujici pozadavky
zadavatele dle ust. 3.6. b) zadavaci dokumentace na
zkuSenost Zastupce TDI k hodnoceni v ramci kritéria
Zkusenosti ¢len(i Realizacniho tymu.

Dal$i predlozené doklady: Predlozil: ANO
Osvédceni o autorizaci Ing. Radima FiSera
Dal3i prediozené doklady: PredloZil: ANO

Osvédéeni o autorizaci Ing. Jifiho Soltése

Dodavatel prokazal spinéni technické kvalifikace. \/ pripadé, Zze neprokazal, uvedte divod.

Zadost o doplnénilobjasnéni

Odeslana zadost o dopInéni/objasnéni; Cas odeslani: 14. 7. 2017, v 07:06 hod.
Dorucena odpovéd Ucastnika; ¢as doruceni: 19. 7. 2017.

Dorucene doklady/objasnéni: ovérené kopie osvédceni o autorizaci Ing. Radima Fisera a Ing. Jifiho
Soltése

Pribéh doplnéni viz pfiloha (zadost zadavatele a doruena odpovéd dodavatelem).

V souladu s § 122 odst. 3 pism. a) ZZVZ zadavatel pofadal G¢astnika o predloZeni originald nebo

ovéFenych kopii osvédéeni o autorizaci Ing. Radima Fisera a Ing. Jifiho Soltése. Vyklad pfislu$nych
ustanoveni ZZVZ neni dle zadavatele zcela jasny a zadavatel timto reaguje na situaci, kdy by jako
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dostatecny doklad pro ovéreni kvalifikace v rozsahu autorizaci TDI a Zastupce TDI nepostacovalo
ucastnikem dfive dolozené Cestné prohlaseni. U¢astnik ovéfené kopie obou osvédEeni doruil,
kvalifikace je timto pIné prokazana.

Zavér posouzeni splnéni podminek ucasti vybraného dodavatele:

Vybrany dodavatel splfiuje podminky Ucasti.

V Brné dne 19. 7. 2017 vyhotovil Mgr. Roman Novotny

Prilohy:
- dletextu

Magr.
Roman
Novotny
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Novotny
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