FORCOR GROUP, spol. sr.o. Masarykova univerzita

IC: 27841031 Zerotinovo namésti 9
Hamerska 812 601 77 Brno
772 06 Olomouc — Holice &.j.: MU/24397/2011/RMU

Véc: Namitka proti Oznameni o vvhovéni namitce proti rozhodnuti zadavatele o vvbéru
nejvhodnéjsi nabidky ve verejné zakazce ..,Pomocné a uklidové prace pro stravovaci
provoz Masaryvkovy univerzity* ev. ¢. 60054986, ¢.j.: MU/24397/2011/RMU.

Podavame timto Néamitku /dale jen ,,Namitka®/ proti Oznameni o vyhovéni namitce proti
rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky ve vefejné zakazce ,,Pomocné a
uklidové prace pro stravovaci provoz Masarykovy univerzity” ev. ¢. 60054986. /dale jen
,,Oznameni‘‘/

Oduvodnéni:

Dne 10.1.2011 vyhlasila MU Brno /déle jen ,,Zadavatel*/ Vefejnou zakazku ,,Pomocné a
uklidové prace pro stravovaci provoz Masarykovy univerzity” /déale jen ,,VZ‘/, na zaklad¢
které jsme se za podminek stanovenych v Zadavaci dokumentaci na predmétnou VZ /déle jen
,,ZD%/ jakozto uchazeci o pfedmétnou VZ zucastnili. Béhem fizeni v pfedmétné VZ jsme byli
nckolikrat zadavatelem vyzvani k dolozeni nebo objasnéni nékterych skute€nosti, které jsme
fadn¢ a v zakonné lhuté dolozili a objasnili. Hodnotici komise nas dale nikdy jakkoli
nevyzvala k dalsimu objasnéni nami podané nabidky, zejména tak, jak ma na mysli napf. ust.
§ 76 odst. 4 zakona ¢. 137/2006 Sb. o vetejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisi
/dale jen ,,Z0VZ*/. Z toho titulu jsme meli a i naddle madme za to, Ze veskeré piipadné
nejasnosti v nasi nabidce byly zcela odstranény. Na zakladé vysledku hodnotici komise
zadavatele, jak vyplyva z Rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky ze dne 11. 03. 2011, ¢j.
MU/19114/2011/MU, jsme byli vybrani jako uchaze¢ s nejvhodnéjsi nabidkou pro plnéni
pfedmétné vefejné zakazky /dale jen ,,ROVNN®/. Ddéle timto namitdme skutec¢nost, Ze
zadavatel nam pisemné neoznamil skutecnost, stézovatel Barton a Partner s r.0. podali proti
ROVNN namitku. Dne 6.4.2011 jsme obdrZeli pfedmétné Oznameni, ze které¢ho jsme zjistili,
7ze toto Oznameni je wurCeno jinému subjektu, pod v zahlavi uvedeném ¢,j.
MU/24397/2011/RMU a to uchazeci Barton a Partner s r.o. Domnivame se timto, Ze doslo
k zaméné subjektti /uchazect/ pfi dorucovani listinnych podkladii pfedmétného Oznameni.

I pies vySe uvedenou skutecnost zamény subjekti dorucovaného Oznameni timto
pokladame za nutné s k predmétnému Oznameni formou namitky vyjadfit. V Oznameni jsou
uvedeny vznesené namitky stézovatele Bartonn a Partner s.r.o. Zadavatel se vypotadal se
vznesenymi ndmitkami zplisobem, Ze namitkdm v Oznadmeni oznacené pod pofadovymi Cisly
1. a 3 nevyhovél. Namitce vedené pod potadovym cCislem 2 Oznameni vyhovél tak, ze zrusil
své rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky na plnéni pfedmétné VZ a nasledné provede
nové posouzeni a hodnoceni nabidek podanych na plnéni pfedmétné VZ a to s odiivodnénim,



»ze hodnotici komise prehlédla pri posuzovani zdiivodnéni mimordadné nizké nabidkové ceny

podaneho uchazecem FORCORP GROUP spol. s r.o., numerickou chybu ve vypoctu odvodii
na zdravowni pojisténi zaméstnancii se zdravotnim postizenim. Nabidkova cena uchazece
FORCORP GROUP spol. sr.o. sice i po provedené opravé vypoctu odvodi za zdravotni
pojisténi ziistane vySsi nez hodinovd sazba odvozena zadavatelem z minimalni mzdy pri
respektovani zakonem stanovenych priplatkii za praci o vikendech a o svatcich a prispévku na
zameéstnavani osob se zdravotnim postizenim dle § 78 zdakona 435/2004 Sb. dle udaju
uchazece, zduwvodnénim podané uchazecem FORCORP GROUP spol. s r.o., vSak bez dalsich
informaci K nému nelze povazovat za opodstatiujici nabidkovou cenu ve vysi 48,50 K¢ za
hodinu prace bez DPH*.

S timto zdivodnénim zadavatele nesouhlasime, protoze vypocet odvodi na zdravotni
pojisténi zaméstnancl se zdravotnim postizenim ve vysSi 146,- K¢, tak jak je uvedeno
v Kalkulaci nabidkové ceny k vetfejné zakédzce ze dne 7.3.2011 neni vypoctem chybnym, ale
vypoctem toliko spravnym, a to z divodu, ze tento vypocet zahrnuje odpocet ¢astky 5355,-
K¢ z vyméiovaciho zakladu rozhodného pro vypocet zdravotniho pojisténi u osob se
zdravotnim postizenim ve smyslu ust. § 3 odst. 7 a nasledovné a ust. § 3¢ odst. 1 zdkona ¢.
592/1992 Sb. o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist
/dale jen ,,ZoVP*/.

Z vyse uvedenych skutecnosti mame jednoznacné za to, Ze byla porusena ustanoveni
ZoVZ, zejména § 6 a § 111 odst. 3 Z0VZ a to zejména timto zplisobem:

1. zadavatel nam, tak jak vyplyva zust. § 111 odst. 3 ZoVZ pisemné neoznamil
skutecnost, ze stézovatel Barton a Partner s r.0. podali proti ROVNN namitku.

2. ptredmétné Oznameni, které nam bylo dne 6.4.2011 doruceno, neni ur¢eno nasi
spole¢nosti FORCORP GROUP, spol. s r.0., nybrz je ureno a tim adresovano jinému
subjektu, pod v zahlavi Oznameni uvedeném subjektu. a to uchazec¢i Barton a Partner
ST.0.

3. pravo uchaze¢e FORCORP GROUP, spol. s r.o. fadné uplatnit osobné& sva prava pii
odstranéni ptipadnych nejasnosti pfed hodnotici komisi, z ¢ehoz jednoznacné vyplyva,
ze

4. predmétna Kalkulace cenové nabidky ze dne 7.3.2011 dorucena zadavateli uchazecem
FORCORP GROUP, spol. sr.o. byla a dale nesporné je tak, jak je vySe uvedeno, jak
po vécné i obsahové strance bez zjisténé vady; nebylo tedy nasi dal$i povinnosti
v fizeni o VZ, pokud nds hodnotici komise dale nevyzvala k objasnéni predmétné
kalkulace tak, jak vyplyva napt. z ust. § 76 odst. 4 ZoVZ, poukazovat na zakonnost
provedeného vypoctu zdravotniho pojiSténi za osoby zdravotné postizené, kdy jsme
rovnéZ nepiedpokladali, Ze hodnotici komise ptedmétny ZoVP na pfedmétny vypocet
Kalkulace nabidkové ceny bez dalsiho nepouzije

5. jsme presvédceni, Ze zadavatel nemél vyhovét namitkam uchazeCe Barton a Partner
S.r.0. nebot se domnivame, ze namitky jsou jednak zcela bezobsazné¢ a ni¢im
neoduvodnéné (nepodlozené dikazem piislusné finan¢ni kalkulace), jednak namitka
nesméfuje k chybnému vypoctu odvodl na zdravotnim pojistném, ktery je nad to, jak
uvadime vySe, pouze domnély a mylny, ale nepodlozené a vagné poukazuje
k mimofadné nizké nabidkové cené a jednak z diivodu, Ze zadavatel mél, dle naseho



pfesvédceni, vyzvat naSi spole¢nost k vysvétleni domnélého chybného vypoctu
odvodu zdravotniho pojistného.

Nase spolecnost se dlirazné a ostfe ohrazuje vici naféeni, ze nase, cituji: ,, nabidkova
cena ve své celkové vysi za vykonané prace je mimoradné nizka a ve svém komplexu
nemiize pokryt ani hrubou mzdu bez odvodii. Tzn. zZe pri vypadku pozadovaného stalého
zaméstnance nelze sjednat na pozZadovanou praci Dohodou o provedeni prace, bez
mozného poruseni Narizeni vlady ¢. 567/2006 Sb., o minimalni mzde, o nejnizsich
urovnich zarucené mzdy, o vymezeni ztizeného pracovniho prostredi a o vysi priplatku ke
mzdé za prdci ve ztizeném pracovnim prostiedi, ve znéni pozdéjsich predpisii. “, které se
rozhodné¢ nezaklada na pravdé a vyznamné poskozuje Cest a dobré jméno nasi spolec¢nosti.
Z predlozené Kalkulace zcela jasné vyplyva, ze dodrzujeme viechny platné zdkony CR a
proti vySe uvedenému natrceni velmi vazné zvazujeme ucinéni piislusnych pravnich kroki.

Na zékladé Oznameni ndm vnikla nasledna ujma:

1.

2.

ve financnich vydajich vyplyvajici z jiz zapocatého personalniho vybéru zaméstnanct
pro obsazeni pracovnich mist nutnych pro zabezpeceni piedmétné VZ,

ve finan¢nich vydajich vyplyvajicich s pfedmétnym personalnim vybérem vhodnych
pracovnikd, s pofizenim potfebného poctu pracovnich a ochrannych pomiucek,

ve financni 4jme spocivajici ve ztrate¢ finanéniho obratu vyplyvajici z realizace plnéni
VZ uzavienim fadného smluvniho obchodné pravniho vztahu,

ve finan¢nich vydajich spocivajicich v zabezpeceni listinnych dokumentti vztahuji se
k fizeni o pfedmétnou VZ.

Z4adame timto zadavatele, aby piihléd]l k této Namitce a své rozhodnuti o vyhovéni
namitce stézovatele tak, jak je uvedeno v Oznameni v plném rozsahu zrus$il a potvrdil tak
Rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky ze dne 11. 03. 2011, ¢.j. MU/19114/2011/MU.

V Olomouci dne 13. 04. 2011

Mar. Irena Jelinkova
jednatelka spolecnosti



